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摘 要：文章构建了一个国际贸易动态分析框架将技术支迁和比较优势模式的动态演

进同时内生化，说明了部门的千才’学和国际知识外溢分别是比较优势模式演化呈困化性和

流动性的主妥动囚。但是，内生比较优势在长期内是不断因化还是发生逆转最终是一个经

验研究的问题。文章采用了马尔可夫链来考察中国制造业比较优势动态分布的因化性和流

动性的程度，研究结果豆示，中国制造业比较优势模式的演变具有固化性的特征。
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一、吉｜言

任何时候的比较优势都是历史演化的结果，有着其自身的内生演变机制，

不论比较优势是来自于要素禀赋的差异还是来自于技术水平的差异 ，随着时

间的推移，在各国的生产和投资活动中技术不断地变迁，这样，各国的比较优

势和贸易模式也会随之发生相应的变化。比较优势的变迁机制体现在：一方

面，相对生产率的初始水平决定了内生性比较优势进而确定了国际分工的初

始模式，而国际分工模式及专业化程度又影响了资源在不同部门的配置，这种

资源再配置效应又反作用于生产率的增长率，相对生产率的变化进一步作用

于比较优势；另一方面，政府力量的介入促使产业外生性比较优势发生根本性

的逆转，改变了专业化分工模式。内生比较优势理论旨在揭示比较优势变迁

与内生技术进步之间的互动关系、考察连续时间内比较优势的内在决定因素

及其演化机制。 内生比较优势的演变机制中有两种驱动力：一种是一国范围

内的知识外溢或部门内的干中学会不断强化原有的比较优势CKn耶nan,

1987 ,Grossman 和 Helpman, 1991) ，使得比较优势模式的演变呈固化性（per­

sistence）特征；另一种是国际范围的知识外溢、部门间干中学率的差异或创新

率的差异可能引致初始的比较优势发生转化（Gro$sman 和 Helpman, 1991) , 

使比较优势的演变呈流动性（mobility）恃征。 然而， 内生比较优势的演化是
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呈固化性还是量流动性，最终还是一个经验研究的问题。

国际经济学界对比较优势动态演进的经验研究为数不多，它相对滞后于

静态和比较静态的经验研究，这从侧面反映出大多数的国际贸易模型是静态

的。 Proudman 和 Reddi吨(1997）开创性地将独立随机增量过程马尔可夫

(Markov）链引人产业比较优势动态分析，描述了比较优势分布状态及其变化

趋势①。他们选取了 1970～1993 年间 5 个 OECD 国家出口贸易 ISIC 分类的

22 个产业的样本数据来考察 5 国贸易模式的演变特点，结果显示法国专业化

模式的流动性最强，英国次之，日本最弱。而且从长期来看，只有日本的比较

优势分布更趋向于强优势产业和强劣势产业，表明日本与其主要贸易伙伴之

间的专业分工模式不断强化。问 Dalum, Laursen 和 Villumsen ( 1999 ）运用

OECD 国家 1965～1992 年期间 60 个制造业部门的对称的显示性比较优势指

数CRCAS）进行动态分析，结果显示日本、意大利和美国的专业化模式呈固化

性的特征，而其他 OECD 国家的专业分工呈下降趋势。 Andrea Brasili 等．

(2000）考察了 1970～1995 年间 6 个工业化国家和 8 个快速增长的亚洲国家

SITC二分位分类的 66 个产业的动态比较优势，结果显示发展中国家贸易模

式的流动性更强，而且发展中国家产业优势的分布不平衡。 Hinloopen 和

Van Marrewijk(2001)研究了欧盟对外贸易的动态分布特征。 Hinloopen 和

Van Marrewij k ( 2004）以 SITC三分位、四分位产业的 Balassa 指数和出口份

额指标描述了中国（包括香港和台湾地区）在 1970～1997 年间的比较优势分

布状态，并且考察了初始专业化模式的变化情况，其中台湾流动性最大，香港

最小。同时转移概率矩阵的遍历值呈现出了比较优势向高级化演进的态势。

国内学者陈智远（2002）曾经对上海比较优势的动态演变进行了考察。 在现有

的经验研究中，大多没有采用盖尔顿（Galtonian）回归方法来确定马尔可夫链

中的转移期限，而只有使用该方法才能确定适当的“滞后期”以使其时间序列

在 t 期的取值仅取决于其“一阶滞后”项的值，而与“一阶滞后”项以前各期的

值无关，从而确保实证结论的可靠性。

本文研究内生比较优势的目的在于构建一个分析框架来探究一国长期内

比较优势和专业化模式的内在决定因素及其演变路径，并以中国制造业贸易

数据进行经验研究。文章结构安排如下：第二部分是构建一个简单的国际贸

易动态理论模型，以得到对内生比较优势动态演化的基本理论预期§第三部分

是引人实证分析框架以考察中国制造业比较优势的动态演化；最后给出本文

的主要结论。

二、理论模型

下面我们以 Dornbusch 等 (1977 ）、 Krugman ( 1987 ）、 Bernard 和 Jones

(1996）模型为基础建立一个动态贸易模型，模型中技术变迁的历史和国际专
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业化分工的现有模式相互作用内生地决定了生产率的增长率（技术变迁率〉和

专业化分工模式的演变。

模型的静态均衡恰如商品连续统的标准 Ricardo 模型（Dornbusch 等，

1977），即假定一个两国（本国 H 和外国 F）开放世界， Aij 表示 i 国 j 商品部门

的熟练劳动生产率。对于 j 商品（jε ［O,n］）而言，当且仅当它在本国的单位

成本低于或等于外国成本时，应由本国生产 j 商品。

WH ( t) _....-AHi ( t) 
(1) 

WF(t）吨AFi ( t) 

式中的 WH 和 WF 分别表示本国和外国的工资率，以 B表示本国相对于外国的

熟练劳动生产率，即 B=AH;/AF； 。 在图 1 中，横轴表示指数化了的不同种类

的商品口，纵轴表示两国熟练劳动生产率或工资率的比率，B 曲线表示两国熟

练劳动生产率之比的变动轨迹，它向右下方倾斜，表示两国熟练劳动生产率之

比随着口值的增大而递减，这也说明，在越接近原点。的商品上，本国与外国

的劳动生产率之比越高，本国就越具有比较优势，出口该类商品的可能性也就

越大，反之亦然。但本国从具有比较优势转为比较劣势、从出口国转为进口国

的临界点在哪里？显然这要取决于两国的相对工资率。当两国的相对工资率

为 E时，临界点为 j，在 j左边的所有商品，本国与外国的相对劳动生产率高于

其相对工资率，因而本国具有比较优势，是出口国。在 j 右边的所有商品，本

国与外国的相对劳动生产率低于其相对工资率，因而本国具有比较劣势，是进

口国。对于 j 这种商品，两国的相对工资率正好等于两国的相对生产率。 在

静态均衡下，要求本国的相对工资率恰好满足本国收入与世界对本国产品的

支出额相等的条件（即贸易是平衡的），这里假设瞬时效用函数是对称的、

Cobb-Douglas 形式的（瞬时效用对每种商品消费的弹性为自〉，因此，国际专业

化分工模式的静态均衡条件如下：

旦旦＝D，且 D.=E＝一」止一. .!± 
WF J (1-j ）~ ~ 

(2) 

式中的 D即为图 l 中的右上倾斜曲线，表示贸易收支平衡的均衡。两条曲线的交

点同时满足了公式(1）和公式（2），即实现了国际专业化分工模式的静态均衡。

接下来我们对 Ricardo模型进行扩展以将

劳动生产率的动态变迁纳入分析框架。 在此百｜ \ ID 

分析框架下，专业化模式的演变是驱动于技术 | \/ 
… 

进步，而技术进步是源自生产活动的外部性， ~， 万＼
这样才能与 Ricardo模型中竞争性假设保持一 I ,,, ; "-B 

致。大量实证研究表明，干中学是技术进步的 。

一个重要源泉。φ而且，经济系统内还存在着国
商品

际知识外溢，即生产知识可以由技术领先国扩 固 1 国际贸易的静态均衡
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散到落后国。这样，模型中的技术进步可以由干中学和国际知识外溢（除非它

在某产业是世界技术的领先者）内生而来。鉴于此，我们将 Krugman( 1987) 

的干中学模型和 Bernard A. 和 Jones C. (1996）的技术扩散模型相结合来考

察技术变迁：

叫 ？仆飞 J [ AxiCt-1) ......__ 一」二γ。十中L;i 十f..ln ］中 f..~O Vij (3) 
IJ: : A;j(t-1) ” ::;-- ' 

其中，A沟表示技术领先国 j 部门的劳动生产率，γ 表示部门外生技术进步率，中

为干中学率参数，A为技术追赶率参数。进一步假定外国是世界技术领先国（即

AH/A':\i《1），由（3）式我们可以得到本国 j 部门相对于外国的生产率变迁t

n[ A刊ω 「 n[A呐一υ］＝（γ同－／＇xi ）＋中［ ( Ltti ( t) - L:>:i ( t) ]-f-1 
A冯（t-1）」 AxiCt-1)

(4) 

至此我们不难看出，国际专业化模式的动态演变可以用(1）式和（2）式静

态均衡条件以及（3）式和（4）式生产率的变动来刻画：初始生产率水平决定了

一国的比较优势和专业化模式，而专业化模式及由此引起的劳动力在部门间

的配置将影响生产率的增长率进而引起专业化模式的演化。一方面，部门内

的干中学会强化初始的专业化模式，使专业化模式的演变呈固化性特征；另一

方面，跨国技术外溢和部门间外生技术进步率的差异则可能会引起专业化模

式的逆转，进而使专业化模式的演变呈流动性特征，这还取决于初始相对生产

率水平与稳态水平之间的相关性。因此，专业化模式演变特征的确定就依赖

于这两种反向作用的净效应。

这里考虑两种特殊情形：一种是各部门外生技术进步率相同且无国际知

识外溢。在此情形下，部门的干中学使两国初始的专业化部门生产率上升而

非专业化部门生产率下降，随着时间推移，两国初始的静态均衡模式被不断固

化和锁定（Krugman 1987）。另一种是假设部门间外生技术进步率不同且存

在国际知识外溢，但不存在干中学。在此情形下，本国初始的非专业化部门比

专业化部门的技术进步可能更快，进而使初始时本国生产率低于外国的部门

在达到稳态时其生产率反而高于外国。这是初始比较优势逆转的充分条件而

非必要条件。③

三、基于中国制造业的经验研究

上述理论模型阐述了内生比较优势演化趋于固化性和流动性的主要动

因，而对于比较优势演化的固化性、流动性程度的考察则是经验研究的内容。

下面我们将独立随机增量过程马尔可夫链引人产业比较优势分析来考察产业

比较优势状态分布的发展趋势。

（一）产业比较优势的测皮指标与研究对象及数据

对产业比较优势的常用测度指标是显示性比较优势（revealed compara-
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tive advantage, RCA）【8］，该指数测算比较优势的基本思想是：一个国家的某

类产业的出口值占该国的出口总值的份额与该类产业的世界出口值占世界出

口总值的份额之比，其计算公式如下：

Xii/X; 
RCA＝」且二二ι

Xw/Xw 
式中，Xwft表 i 产业的世界出口总额， Xw 代表世界出口贸易总额。如果

RCA;j指数大于 1，意味着 i 产业在国家中的出口份额大于在世界的出口份额，

表明 j 国在 i 产业具有比较优势；如果 RCA;j指数小于 1 则相反。 不过，由于

RCA指数的取值介于零和无穷大之间，这不便于我们进行状态空间划分。 为

此，我们采用对称的显示性比较优势指数 RCASV:

RCA -1 
RCAS;i ＝一一-'.ii.:一一

RCA;i十 l

RCAS与 RCA 指数具有同步增减性，即 RCAS对 RCA 的导数恒大于 0。

显然，RCAS指数的取值越大说明比较优势越明显。

本文只考察中国制造业贸易的 RCAS指数。我们将研究对象确定为制

造业，主要基于两方面原因：一方面，初级品行业和服务行业的贸易数据难以

获取。另一方面，在工业化进程中，一国产业结构和对外贸易结构上变化最大

的部门是制造业。制造业的成长反映出一国的经济发展水平并决定其在国际

分工中的地位。从中国贸易结构的演进轨迹看，改革开放以后变化最大的就

是工业制成品贸易。工业制成品出口占出口总额的比重已由 1980 年的

49. 7%上升到 2000 年以后的 90%以上。 目前制造业贸易大约占中国进出口

贸易总额的 90%。因此，对制造业贸易的分析可以近似地说明中国整体的产

业比较优势分布特征。

本文经验分析中的所有数据均来自于联合国国际统计署贸易数据库cu­

nited Nation Comtrade database）。这里对分类制造业贸易的研究采用了国

际贸易标准分类CSITC）修订版第二版（Revi sion 2）三分位数据，而且将具体

分析的范围确定为 SITC5～8 部类，因为这些部类的贸易商品主要是制造业

的制成品。这样，我们选用了 SITC5～8 部类三分位数据共 149 个产业样本。

表 l 提供了 2002 年 SITC分类的 RCAS指数，并按指数值将产业优势状态分

为强比较劣势、弱比较劣势、弱比较优势和强比较优势四类。

（二）盖尔顿回归和马尔可夫转移概率矩阵

下面以 1990～2002 年中国制造业 149 个产业的 RCAS时间序列为样本

进行动态经验分析。我们先来运用盖尔顿回归方法确定分析产业比较优势变

化的最适宜滞后期，从而确保序列具备无后效性的特性，然后计算 RCAS 序

列的马尔可夫转移概率矩阵，通过比较马尔可夫转移矩阵的对角线元素与非

对角线元素的大小来确定产业比较优势演化的固化性、流动性的程度。
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表 1 2002 年 Sil℃分类的产业 RCAS指挝

781 客车等、883 电影产业、896 艺术品、782 卡车、714 发动机和
发电机、792 航天器、783 道路机车、683 镇、726 印刷、 722 载重
拖车、641 纸和卡纸、583 聚合物、674 铁、钢、金属板、713 活塞
发动机、725 造纸机、712 蒸汽机和涡轮、551 香油精、784 机车

强比较劣势 ｜零件、554 肥皂洗涤用品、718 动力机、774 电动医疗设备和 x光
[-1，一0.50626) ｜设备、584 纤维素、728 特种工业专用机械、721 农用拖拉机、723

土木工程器械、727 食品机械、553 化妆品、743 离心分离机、541
医学化学仪器、874 测量仪器、582 浓缩仪器、737 金属工作机、
736 金属工作工具、 791 列车、 598 混合化学试剂、676 铁路钢
铁、533 色素颜料和清潦

672 原钢铁、621 橡胶原料、511 碳氢化合物、742 抽水机、673 钢
铁模具、872 医疗器具、515 有机金属元件组合、892 印刷品、633
软木制造、663 矿石制造业、592 淀粉、菊粉、最质、 667 珍珠制
造、745 非电力机器、工具、 512 酒精苯酣、682 铜、628 橡胶制

弱比较劣势 ｜品、681 银白金等、882 照相与电影供应品、562 肥料、 744 机械
［一0.50626 ，一0.06994)1搬运工具、776 晶体管电子管、514 氮混合物、684 铝、 898 音乐

仪器、678 铜铁管、692 金属容器、532 染料和革制品、793 船业、
677 钢铁电线、524 放射性原料、642 纸和纸桓切割板材、711 蒸
汽锅炉、749 非电力机械零件、724 纺织品皮革机械、513 援基
酸、516 其他有机化学制品、657 纺织物

664 玻璃制品、741 加热冷却设备、772 接点装置、625 橡胶轮
胎、634 薄极夹板、591 杀虫剂、773 电力分配装置、662 粘土、建
筑物材料、665 玻璃器具类、695 工具、699 贱金属制造业、694
钢、铜钉、691 建筑部件、656 绸缎带、薄纱、611 皮革制品、897

弱比较优势 ｜金银器皿珠宝、693 钢丝制品、871 光学仪器、716 旋转式喷灌
C一o. 06994, o. 355714) I 器、761 电视接收器、884 光学工具、778 电学仪器、873 仪表和

计数器、522 化学仪器、氧化物 893 塑胶品、895 办公用品、881
摄影器材、821 家俱祭器零件、764 电信设备、885 手表时钟、531
染料、686 钵、585 塑胶原料、635 木制品 523 其他无机化学制
品、671 生铁、759 办公自动化处理设备、651 纱线

强比较优势
[O. 355714, 1] 

612 皮革等制品、654 其它机械织物、752 自动数据处理器、661
石灰混凝土和其它建筑材料、679 钢铁未成行铸件、689 未加工
贱金属、899 其它制成品、659 地毯、771 电力电机、 785 电循环
设备、775 家用型器械、655 编织品、 812 垂直耐压探测器、846
内衣编织品、653 人造机械织物、685 铅、613 皮毛、去内脏肉类、
652 棉织物、847 纺织衣物配件、696 餐具、786 拖车与非摩托交
通工具、 697 贱金属家庭器具、572 炸药烟火、843 非针织女外
衣、763 留声机、录音机、751 办公用计算机、687 马口铁、844 非
针织内衣、842 非针织男外衣、762 无线电接收机、845 元弹性针
织外衣、658 纺织物品、894 玩具、运动物品、666 陶器、851 鞋
类、831 旅行用品手提包、848 头饰非针织衣物

资料来源：根据联合国国际统计署贸易数据库计算整理．

1. 盖尔顿回归

对于时间序列，为了选择适当的滞后期使序列在 t 期的取值只取决于其

“一阶滞后”项的值，而与“一阶滞后”项以前各期的值无关，Galtonian 率先提

出了一种回归方法，后经 HartCl995）改进。我们这里采用 Hart 改进的盖尔

顿回归法来确定序列 RCAS，的滞后期。问

首先，我们利用合并盖尔顿回归方法（pooled Galtonian regression）进行
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估计：［4]

RCASi，＝ αk＋~kRCASi -k+t, I I 

k=l ，…， 12;t=1990，…， 2002;t-k？三1989.

对产业贸易的样本数据进行合并盖尔顿回归，回归结果见表 2 。

从表 1 中我们看到，对滞后期 k分别为 1，…， 12，所有合并盖尔顿回归的

效果都比较理想。因此，且是民的较好估计。

k 
1 
2 
3 
4 
5 
6 

表 2 合并盖尔顿回归结果

t值 Adj.R2 N k t 值 Adj. R2 

0.9665 181. 8040 0.948082 1812 7 0.9746 160.0053 0.965894 
0.9646 171.7745 0.946768 1661 8 0.9740 140. 8284 0.963421 
0.9718 190.0278 0.959913 1510 9 0.9754 131.3245 0. 966271 
0.9701 180. 7027 0.960101 1359 10 0. 9735 125. 8239 0.972302 
0.9695 176.0690 0.962554 1208 11 0.9743 96. '1561 0.968762 
0.9751 174.9249 0.966671 1057 12 0.9747 67. 1052 0. 967971 

其次，对任何 k（二1 ，…， 12），我们再给出自1 的第二种估计醉。即：

k=l ，同＝阻，i=l ，…， 12

k=2，陪＝信 ， i=2 ，…， 12

k=3，陪＝时，i=3 ，…， 12

N 
906 
755 
604 
453 
302 
151 

然后，对任何给定的 k(=l，…， 12），计算白的两种估计值队 和传的均方差：

三（~； - ~f )2 

ASEk = i=JL, 内’，k=l，…， 12

计算结果如图 l 所示。

0.08 

0. 06 

0.04 

0.02 

0 

一。一均方差

圄 1 k=l ，…， 7 时的均方差

最后，由图 1 可知，当 k=6 时，前均是 ~i 的较理想估计， i=6，…， 12

CASEu = O. 00023）。因此，我们确定序列 RCAS1 的滞后期为 6，即序列

RCAS，的与 7 年前的数据无关。

2. 计算马尔可夫转移概率矩阵

我们以 149 个产业的 RCAS 时间序列为样本，将状态空间分为囚个子空

间，使每一个状态所包含的样本数大致相等。这里使用 Matlab 编程计算，状
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态空间的四个子空间为［ - 1, - o. 67393 ］、［ - o. 67393 ，一 o. 32857 ］、

[ -0. 32857 ,0. 20291］和［0.20291,1］，它们依次是强比较劣势产业（航天器、

特种工业专用机械、电动医疗设备等）、弱比较劣势产业（晶体管、电子管、有机

化学物、机械制造等）、弱比较优势产业（机器部件、电力机械等〉和强比较优势

产业（纺织品、服装、鞋帽等）。马尔可夫链的滞后 6期一步转移矩阵见表 3。

表 3 中第一行、第一列均表示比较优势状态的四个子空间。 以第二行为例，

第二行表示一个产业初始Ct 期）RCAS水平在第二种状态（即 RCAS 落在区间［－

0. 67393,-0. 32857］内〉的条件下，经过 6 年（即 t+k期）仍处于第二种状态的概率

是 0.60612；上升到第三种状态的概率是 0.26577，到第四种状态的概率是

0.021033，下降到第一种状态的概率为 0. 10707。其他各行以此类推。

表 3 四状态马尔可夫链一步转移矩阵

状态空间 1 II III IV 
1 0.59649 0.36341 0.04010 。

II o. 10707 0.60612 0.26577 0.02103 

III o. 01159 0. 10265 o. 72185 o. 16391 
凹 o. 00271 0.00271 0.06225 0.93234 

由表 3 我们可以清楚地判断各个比较优势状态空间的固化性和流动性。

根据转移概率矩阵的定义，矩阵的对角线元素反映了产业比较优势状态的固

化性，对角线元素的值越大，比较优势状态随时间变化的可能性越小；而每一

行非对角线上元素之和反映了优势状态流动性的强弱。从该转移矩阵中看

出，每一行对角线元素都大于 50% ，即大于其非对角线元素之和，这说明初始

期处于任何一种状态的产业保持状态不变的概率大于其向其他状态转移的概

率，显示出比较优势状态的固化性。其中，处于第四种状态的产业优势固化性

最强，因为该状态下的产业经过 6 年依旧保持在原来状态的概率高达

93. 234%，说明处于第四状态的产业可能长期具有强比较优势。处于第三种

状态的产业的固化性次之，其状态保持不变的概率为 72. 185%，且向上转移

的可能性大于向下转移的可能性。处于第二种状态的产业，经过 6 年，有

60. 612%的产业仍保持原来状态，向上流动的可能性（28. 6803%）大于向下流

动的可能性(10. 707%）。相比较而言，第一状态的产业流动性最强，经过 6 年

有 40. 351%的产业向上转移。

我们再来考察五个子空间的马尔可夫链。状态空间的五个子空间依次为

[ -1,-0. 7353］、［－ 0. 7353 ，一0.4633］、［ -o. 4633 ，一 o. 1327］、［ -0.1327' 

0.27863］和［0.27863,1］。表 3 给出了马尔可夫链滞后 6 期一步转移矩阵。

该矩阵与前面的概率矩阵一样也表现出较强的固化性，如表 3 所示每一行对

角线元素都大于 0.5，说明每一种产业比较优势状态的固化性都强于流动性。

但是，在五状态的情况下，处于第三状态的产业显示出更强的流动性。 其余的
四个状态与前述结论基本一致。⑤
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表 4 五状态马尔可夫链一步转移矩阵

状态空闯 I II ill N v 
I o. 547230 o. 38111 0.058632 0.013029 。

II 0.098361 0.55972 0. 295080 0.044496 0. 002342 

ill 0. 011236 0. 161800 0.505620 0.298880 0. 022472 
凹 0.006944 0.013889 o. 136570 0.650460 0. 192130 
v 0.003058 0.001529 0. 006116 0.055046 0. 934250 

我们由以上马尔可夫转移概率矩阵可知，产业比较优势的各个状态均以

较高的概率保持在原有状态，尤其是强比较优势产业状态不变的概率最高。

这表明我国强比较优势状态的产业随时间推移仍保持着强大的比较优势和竞

争力，而强劣势状态的产业依旧居于劣势地位。由此我们得出结论：我国比较

优势和专业化模式的演变具有固化性的特征，即体现为我国贸易模式的自我

强化性和自我累积性。具体而言，在市场机制的驱动下，对外贸易活动固化了

原有的产业结构形式，使得我国的比较优势和贸易模式被锁定在劳动密集型

的低端产业上。

四、基本结论

本文建立的国际贸易动态理论模型将技术的动态变迁和比较优势模式的

动态演进同时内生化了，模型阐释了比较优势和专业化模式演化呈固化性的

动因（部门的边干边学）和流动性的动因〈国际知识外溢）。然而，内生比较优

势在长期内是不断固化还是发生逆转最终是一个经验研究的问题。本文采用

马尔可夫链分析法进行了比较优势的经验研究。通过对中国制造业比较优势

分布的动态经验研究，我们看到考察期间比较优势状态的分布符合我国的要

素禀赋结构，比较优势集中在劳动密集型产业，比较劣势集中在资本和技术密

集型产业。

动态经验分析的结果显示，中国比较优势产业和比较劣势产业均具有强

化趋势，而比较优势产业的自我强化性更为突出。由于对外贸易活动强化了

原有的产业分工模式，导致我国出口部门被锁定在劳动密集型的低端产业和

低端工序上，这样很难摆脱我国在贸易格局中初始形成的不对等地位。这种

不对等地位的改变需要政府的有效干预，只有政府采取产业政策和技术政策

的有效干预才可能打破贸易模式的自我强化性和路径依赖性，从而最终实现

比较优势和贸易模式的根本性逆转。可见，这一实证结果的政策涵义对我国

长期经济增长意义重大。 因此，中国不能被动地按照已有的比较优势参与国

际分工，而应依照产业结构和比较优势发展变化的一般规律，借助于国家的政

策力量谋求比较优势的动态转换和国际竞争地位的提升。

·本文为天津市高等学校人文社会科学研究项目“中国制造业发展与比较优势变迁”

• 68 • 



耿伟：内生比较优势漠化

（项目编号：20042511)的研究成果之一。

注释：

①这种动态经验研究的技术方法最早由 Danny Quah(1993）提出，他将独立随机增量过程

马尔可夫链引入经济增长的收敛性研究，从实证的视角描述和解释其动态分布的特征

并预测其发展趋势，参见参考文献〔10] 0 

②干中学效应是一种过去积累的产量决定当前生产率的动态规模经济效应。 Wright

(1936）是研究干中学效应的先驱者，其研究表明，美国飞机生产的累积产量每增加一

倍，造一架飞机所需要的人小时就将减少 20% 。 Lucas ( 1993 ）、 Benkard ( 1999 ）、 Neij

(1999 ）、 Mishina(1999）、 Hansen 等（2001）的研究结果也都显示出干中学是技术进步的

主要来踪，参见参考文献口1］。

③因为比较优势和专业化分工模式的确定取决于部门生产率的相对值而非绝对值。

④该指数的处理类似于对数转换，其取值范围介于一1 和 1 之间。该指标由 Grupp 0994) 

首次提出，旨在纠正非正态分布残差的问题。

⑤由于样本数据有限不宜进行包含更多子空间的检验。
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一一－An Empirical Study on Chinese Manufacturing Sectors 
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Abstract: This paper develops a theoretical framework of international 

trade dynamics endogenizing the technological change and evolution of com­

parative advantage. The model suggests that sector-specific learning by do­

ing and international knowledge spillover respectively provide reasons why 

patterns of comparative advantage may persist or exhibit mobility over time. 

Thus, whether endogenous pattern of comparative advantage reinforces or 

reverses over time is ultimately an empirical question. Markov chains are 

used to evaluate the extent of persistence or mobility in China ’ s trade in 

manufactured goods. We find evidence of persistence in patterns of Chinese 

manufacturing comparative advantage. 

Key words: endogenous comparative advantage; Galtonian regression; 

Markov chains （责任编辑：用一叶）
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（上接第 59 页） there is also a requirement to measure the industry's safety 

level for industrial safety management. Based on the related research re­

sults, this paper devised a set of index for measuring a industry's safety lev­

el to r educe the side-effects of foreign direct investments, and gave a calcula­

ti on on six industries' safety level using this index system: electronics and 

communications equipment, textile, chemical, pharmaceutical manufactur­

ing, automobile manufacturing and steel. It is indicated that the industries 

of textile, steι ， chemical, and pharmaceutical manufacturing are basically 

safe, and the safeties of automobile manufacturing, electronics and commu­

nications equipment have been threatened to some extent by foreign direct 

invest口1ent.

Key words: multinational enterprises; industrial security; an index system 

of industrial safety 
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