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国有产权市场化的理论分析及思路选择

市场经济在本质上是一 个由许多独立的利益主体构成、产权明确界定、 交易公平自由的

经济系统。 市场经济体制的功能就是正相应的产权界定及制度安排基础上， 使交易当事人根

据成本与收益的比较和利益跟大化原则判断 一个实现资源配置的交易对他是有利的、 无利的

或者是有损的， 并据此进行自由交易。 当大抵的交易都在这种情况下进行时， 整个社会的资

源配置就会趋于优化， 并引致经济绩效的增长。 现行国有产权制度作为 一种非排他性的产权

安排， 与市场经济的天然特性有矛盾， 造成极大的外部性和低效率。 为解决这 一障碍， 一 种

有效而成本较低的选择就是对国有产权制度作结构调整， 以使其与市场经济的要求相契合。

一、 所有权、 产权、 产权制度

“产权 ” 这个概念在我匡仗用得相当混乱， 主要原因是将其与 “所有权 ” 概念相混淆，

以致在许多理论问题上纠缠不消。 找认为， ＂产权 ” (Property Rights)与 “ 所有权”

(Owner ship)有着逻辑联系且区别微妙， 但两者各有其独特的涵义， 并不是一 回事情。

所有权偏重于说明人与物的关系， 指某人（相对千其他人而言）对某物拥有所有权， 某物归

某人所有。产权则是指人们对自己所拥有的物的使用而引起的互相认可的行为规范， 它偏重

于说明人与人的行为关系， 即所有者之间行为权利的关系。

所有权与产权的本质都是人们的社会财产关系， 但二者所偏重的方面不同。 个人拥有某
一财物， 这是所有权；在法律上或规则上对财物所有者支配自己所有物的权利作出界定和限

制， 这便是产权。产仅偏疽于说明两个或两个以上所有权发生关系时的行为规范。

现代产权理论认为，产权的本质是对个人行为权利的一种界定， 以觥决人们在交易活动

中如何受益、 如何受损以及他们之间如何进行补偿的问题。 这种界定之所以有效率， 关键在

于人们的权利边际是明确的。 任何 一个人的行为权利超越了边际， 就必然损害他人的权利，

也就必须为此承担费用。 所以， 诺思认为： “产权的本质是 一种排他性的权利。 ”0)在一个

排他性权利的制度中， 每一个人的权利既受到他人权利凶有效限制， 也有效地阻止了他人权

利的损害。 科斯指出， 个人权利无限制的制度实际上就是无权利的制度。 所以， 要使个人有

一定的行为权利， 这种行为权利；仇妥有限制， 也就是要有产权。 由产权的本质所决定，产权

主体具有两方面的行为特征： 一灶只，（ai江求自身利益最大化的自由权利；二是要受到他人权

利的约束。 在这种对自己利益的最大化追求和受他人权利的制约的规则下， 经济运行趋千有

序和高效。
一种产权规范 一且具行社会的和法律的性质， 它就取得了制度的形式。 新制度经济学将

产权制度理解为是影1们资源配置和经济绩效的重要内生变矗， 并运用 “交易成本” (Tran-
saction Costs)这 一 分析工具力图说明制度安排鼓优结构的状态。 根据产权经济学的解释，

一3 -



一种产权制度是否有效率， 主要判断标准是看它在解决外部性问题上交易费用的大小。 “外

部性” (Externoli ty)是产权理论中 一 个很重要也很复杂的概念。 庇古在其＜＜福利经济学》

中指出： “某甲在为某乙提供 一些服务的过程中（这种服务是有报酬的），附带地也给其他人

（不是同类服务的生产者）提供服务或带来损害， 这种服务得不到受益方支付的报酬， 也不

能使受害方的利益得到补偿。 ”了由千受益效应或受损效应的费用（报酬或补偿）均不由发

生相互作用的人们承担， 因而就存在着外部性。 解决外部性的目标应是使产值最大化（资源

配置最优）。 如何达到这 一 目标， 科斯在定价制度正常运行（即交易费用为零）的假设下对

牛群与谷物采例作了详细分析， 认为元论在哪 一种初始权利界定下（养牛人无权让牛群吃谷

或养牛人有权让牛群吃谷）， 当事人总能通过自愿协商（市场交易）， 选择 一种边际成本低

千边际收益的最佳协议以消除外部性。 一旦交易达成， 从社会的角度看， 产值将达到最优

化。

科斯的研冗表明， 在交易费用为零时， 一个经济的产出构成与产权的结构尤关一一除财

富的分配会影响需求的模式外。 在解决外部性过程中， 给定任何一种权利初始界定， 权利的

转让及重新组合只要通过市场进行（即通过自愿协商）， 就会引致产值的增加。 但科斯指

出， 市场交易成本为零是很不现实的假设。 倘若交易成本不为零， 那么只有当交易后的产值

增长大千交易所花费的成本时， 交易才可能进行。 也就是说， 交易要有效率， 交易成本必须

低于交易所得。 在科斯理论的影响下， 其他 一些产权经济学家从交易成本不为零的角度讨论

外部性问题， 认为外部性之所以产生， 是因为交易成本超过f交易所得。 在将外部性与确

定、 交换、 监察或执行产权的成本相联系后， 他们进 一步讨论了共有产权、 国有产权、 私有

产权等制度女排， 认为在共有产权和国有产权制度中， 谈判和监察的成本非常的昂， 因而交

易效率较低、 外部性较大。 而私有产权制度由于其产权界定的明确性， 交易的受益效应或受

损效应在更大程度上对交易当事人发生影响， 即交易当事人承受了更多自身行为的结果， 因

而交易成本较低， 效率较高。 正是从此意义上， 登姆塞淡认为， 将受益效应或受损效应 “ 内

在化” 是指 一 个过程， 它常常要发生产权的变迁， 从而使得这些效应在更大程度上对所有的

相互作用的人产生影响。 “产权的 一 个主要功能就是导引人们实现将外部性较大地内在化的

激励” 。 一一

市场经济之所以在贡源配沁上效率较高， 就因为它是一种目山材产权利基础上公平交易

的经济关系。 它通过个人自由选抒而实现交易（鸟个人是他自己利益的最好判断者）， 并在

产权明确界定的前提下保证了交易的受益效应和受损效）也都由父易当事人直接承担。 我们推

行社会主义市场经济， 其目的就是为了利用市场经济在资源配置上的高效率， 使社会经济更

快增长。 但如引入制度因素， 国有产权制度由于其产权不具排他性（难以明确界定）、 交易

费用茼、 外部性大等特征， 因而与市场经济的特性和机制不相契合。 如果不解决这 一 问返，

推行市场经济的初衷将难以实现。

二、 国有产权制度改革若干思路的分析

如何在公有制戍足的前提下对国钉产仪制度进行改革， 使其与巾场经济的特性相契合，

是社会主义市场经济制度创新中的 一 个关键问题。 从目前的讨论看， 解决这 一 问题的思路主

要可归纳为三种， 即所有仪与经忤权 “ 两权分离 ” 的思路、 股份制经济思路、 健全国有资产

甘理体制思路。 这些思路能否从根本上解决国付产仅制丿义与市场经济相契合的问题， 盂作深
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入的理论分析。

1. 所有权与经营权 “ 两权兮岛 ” 芯路的分析

这是一种相当具有代表性的思路。 我国的产权关系改革和企业制度改革基本上是循着这

一思路展开的， ＜＜中华人民共和国全民所有制工业企业法＞）和＜＜全民所有制工业企业转换经

营机制条例»也以此为主要内容。 我认为， 财产所有权与法人所有权的分离或所有权与经营

权的分离是一种产权的不规范， 在珅论上是不准确的， 也不能从根本上解决企业经营机制转

换及经济市场化间题。

理论界多认为财产所有权和法人所有权是可以互相分离的两种权利， 财产所有权体现为

资产收益权， 法人所有权体现为资产经营权。 其实， 财产所有权和法入所有权只是同 一种权

利的不同表现形式， 而不是互相分离的两种权利。 “法人” 是与 “ 自然人” 相对应的概念，

其根本涵义指社团人格依法律存在， 以区别千社团人格依事实存在。 现代公司法人制度是指

公司依法律准则设立， 以区别于古代的自由设立。 因此， 所谓 “ 法人所有权” 只是对事实所

有权的法律确立， 它们不是两种分离的权利， 而是 一种权利的不同解释。 ＜＜ 中华人民共和国

民法通则＞＞第48条说： “ 全民所有制企业法人以国家授予它经营管理的财产承担民事责

任。 ”r这里， 企业承担民事责任的财产依据应是对企业的全部注册资本拥有所有权（法人

所有权）， 这种法人所有权是事实所有权的法律表现， 而不是从事实所有权中 “分离” 出来

的另 一种权利。 换言之， 事实所有权与法人所有权应是同 一 个产权主休， 而不能是两个产权

主体。 企业对国家授予它经营的财产如拥有事实上的所有权， 那么企业的法人所有权就是有

财产依据的，产权是规范的。 倘若将这两种权利分离， 国家拥有企业财产所有权， 企业则拥

有法人所有权， 那么这种法人所有权就没有事实上的财产依据，产权就是不规范的。 企业法

人与企业财产所有权分离， 就不成为独立的产权主体， 也就不具有产权主体的激励和制约机

制。 相对于资产收益最大化的理性目标， 企业行为必然是扭曲的和低效率的。

与财产所有权和法人所有权分离相联系， 所有权和经营权相分离的推论也是不准确的。

＜＜中华人民共和国民法通则＞）第71条说： “ 财产所有权是指所有人依法对自己的财产享有占

有、 使用、 收益和处分的权利。 ”@ <＜企业法»第2条将经营权定义为： “企业对国家授予

其经营管理的财产享有占有、 使用和依法处分的权利。 ”''；从这两个定义可知， 除了收益权

之外， 所有权和经营权的权能是基本相同的。 但收益权是 一项最重要的权能， 以它为目的才

派生出其他几项权能， 如果没有收益权， 其他权能也就失去了存在的必要。 所以， 经营权是

从所有权派生的、 与收益权直接联系的 一项权能， 它不可能成为与所有权相分离的 一项独立

权利。 根据马克思在«资本论＞＞第3卷中对股份制经济的详尽分析可知， 股份制中资本所有

权与资本职能的分离是指对生产劳动进行管理、 对企业资产进行营运这 一资本的职能与资本

所有权相分离。 在现实经济中， 资本职能表现为根据利润最大化目标对企业资产进行营运。

所谓资本职能与资本所有权分离， 是指资本所有者不再执行资本的职能， 而由经理入员来执

行这 一职能（企业管理专门化、 技术化）。 经理作为资本所有权在再生产过程中的职能执行

者， 他与工人一样都是资本的雇佣者， 所不同的是工人付出的是劳动力， 经理付出的是管理

能力， 即马克思所说的 “ 管理劳动” 。 经理要执行资本职能， 自然需要对企业资产有相应的

管理权利， 但这并不意味着资产经营权归经理所有。 经理只是经营权的具体执行者， 他执行

管理职能， 但不在根本上拥有经营权。 在现代公司制度中， 重大的经营决策权都由董事会掌

捉， 因为资产经营权与资产收益权是直接联系的， 它们只能屈于同 一产权主体， 不可能互相
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分商， 否则产权约束将不完整。 只要经押人员不能占有全部资产收挤并相应地承担全部经营

损失， 企业资产收益最大化就不能从根本上对经理人员形成激励—约束机制， 经理人员也就

不可能成为资产行为的契约控制者或最终决策者。 至于马克思在＜＜资本论＞）中以及在＜＜摩尔

根（古代社会）摘录＞）中炎及的对土地的所有、 占有、 支配、 使用诸项权能之间的联系和分

离， 是对古代社会的土地关系、特别是对亚细亚社会形态中的土地关系及社会生产关系进行

分析， 而不是对资本主义公司制度的产权关系作理论描述。 我们现在对 “两权分离” 及产权

诸项权能之间关系的理解棍乱， 一 个很重要的原因就是将马克思对不同社会形态的财产关系

所作的分析混淆了。 在现实经济中， 根据两权分离的思路， 国有资产的经营权已基本上交给

了企业， 国家仅掌握着资产收益权， 这种状况造成了产权矛盾。 企业所拥有的经营权不与收

益权相联系， 所以企业行为仍然不具有财产激励和约束， 经营机制难以根本转换， 国有资产

营运效率也难以提高。 如将资产收益权也交给企业以构成完整的产权束， 这又是对国家所有

制的悖谬， 导致国有产权虚置及国有资产受损。 所以 “两权分离” 的权能分解思路在理论上

不尽科学， 实践的结果也无法解决国有产权制度与市场经济契合的问题。

2. 股份制经济思路的分析

理论界许多观点认为， 只要实行股份制， 就可以克服因有产权制度与市场经济的矛盾，

并使企业经营机制得以传换。 这种观点也值得浮入分析。 股份制是一种从私有制哇础上生成

的、 与社会化大生产相联系的产权形式和经营方式。 作为产权形式， 股份资本是信用制度

创造出来的 一 种社会联合资本；作为经营方式， 股份公司卫资本所有权与资本职能相分离的

典型形态。 从产权角度考察， 股份公司的产权性质如何， 关键是看由谁控股。 如果是个人控

股， 它自然属于私有产权性质，如果是国家控股， 它就屈于国有产权性质。 从我国股份制试

行的情况看， 国家«股份制企业试点办法»规定股份制企业的股权构成必须以国家股为主

体，国家休改委颁布的«股份有限公司规范意见＞＞规定 一 个自然人所持股份（不含外资股）

不得超过公司股份总额的千分之五。 这就从政策上保证了股份制经济的国有制性质。 从实际

悄况看， 国有企业改制成股份公司， 其资本构成中国家股一般占股份总额的50一70%， 如加

上法人股， 国有资产的份额就更大。 在国家股占极大份额的情况下， 一般个人股东（包括企

业内部股东）与企业资产所有权是不发生直接联系的。 对于 一般股东而言， 他只是他所拥有

的股票的所有去， 只捕有这 一定数额股票的资本价值的所有权。 理论界多将股票笼统地说成

是权份资木的所有权证书， 这在理论上不精确。 股叹是 一种虚拟资本， 只是它所代表的资本

价值的所有权证书， 确切说是对实际投入资本所实现的剩余价值的相应部分的所有权证

书 1), 而与实际投入资本即现实资本没有什么直接的联系。 从投资角度看， 一般股东购买股

票并不是投资千企业， 而是投资于证券。 股东用他的货币购买股栗， 也就是将他的货币资本

转换成某种金融资产（生息资本）， 他直接关心的是这些货币资本所能带来的收益。 一旦公

司经营不佳， 影响了股东的收益， 他随时可以把股票出卖， 将其货币资本转换成其他 一 种预

期收益更大的金融资产。 从分配角度看， 哎份制是怯贡分配， 投资者收取与股份数翌相应的

股利。 对于参股颌不大的 一般股东而言， 这种分配讥制对他们不只有大的激励效应， 他们的

投资目的大多是短期的股票价格收入， 而不是长期的股总收入。 在股份制经济中， 真正与股

份公司的现实贲本有直接产权关系的是对这 一 公司实行控股的大股东。 所以， 在保证国家控

股的前捉下， 股份制经济中不可能产生第二产权主休， 股份公司的产权关系与传统国有企业

也才实质性的差别．
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当然， 股份制作为 一种有效的集资形式， 可以广泛吸收社会资本， 扩大国有企业的经济

实力和生产规模， 使 一定量的国有资产吸附和支配更大数额的社会资本， 增加社会积累， 推

动经济更快增长。股份制作为 一种企业经营形式， 其资本所有权与资本职能相分离的特征以

及相应的原则、 法规、 机制有利于提高企业的经营管理水平， 硬化企业的外部约束和提高企

业的竞争意识。但在国家股占极大份额的情况下， 股份制企业仍属国有企业， 其产权性质还

是不能与市场经济相契合。

3. 健全国有责产管双体制思路的分析

针对国有资产营运效率低下和大量流失的情况， 理论界提出应完善和强化国家对国有资

产的管理， 以实现国有资产的保值增值。并以国家国有资产管理部门为核心， 设计出不少国

有资产管理体制的模式。 我认为， 强化国有资产管理 一般说是正确的。 但从成本与效率的角

度考虑， 这 一思路能否杜绝国有资产流失并促进国有资产保值增值， 则需作进 一步的讨论。

国有产权制度中的委托一代理关系不同千西方公司制度中的委托一代理关系。 西方公

司制度中的委托一代理关系范围较小， 层次简单， 而且委托方 一定是产权主体。 而在国有产

权制度中， 层级组织非常庞大。 委托一代理关系是全社会和多层次的， 博奕和契约是大规模

和不断反复的， 因而代理成本极高（据估算， 企业产权在各级政府部门和企业法人之间收收

放放，仅此 一项，每年就有700亿元左右的国有资产流失）。 而且， 委托方并不一 定是产权主

体。 在多层次的委托一代理关系中， 每 一层次的委托方相对于代理方而言是国有产权代表，

但相对千上 一层次的国有产权代表而言，他又成了代理方，直至最终的国有产权代表 －一 国家

（政府）。 在 一层层的委托一代理关系中， 产权逐渐淡化， 资产收益权愈来愈不形成对各级

委托方行为的激励—约束机制， 委托方愈来愈不具有产权主体的行为特征。 越是将国有产权

分散化、 多元化、 细碎化， 就越是破坏了产权的完整性， 也越容易为各级委托方将国有资产

管理权、 经营权作为谋求私利的手段提供条件。 再者， 根据 “ 理性行为 “ 假定， 各级国有资
利产的代理者在实现资源配置的交易中， 一般不会遵循资产收益最大化原则， 而是追求自身

益最大化。 而国家产权主体要对这些代理人进行充分有效约束的成本又极高， 所以代理人的

机会主义行为很难遏制。 上述悄况导致大量国有资产成为 “共同财产” (Public Domain) 

被侵蚀， 市场交易的社会成本极高， 外部性极大， 且不能规范运作， 最终对国有资产及社会

经济造成重大损害。 现在我国 一年的国民生产总值才将近24,000亿元， 一年的中央财政收入

仅2,500亿元。 但每年流失的国税估计在1,000亿元以上。 在全部偷、 漏、 逃税总额中， 国

营和集体企业约占80％以上。 另据统计， 1992年国家财政赤字237亿元，同年全国公款吃喝、

公费旅游的花费估计超过1,000亿元。 如加上机关企业购买轿车的费用及会议费、招待费等，

国有资产的流失就更加严重。 所以， 如果不根本解决国有资产的保值增值问题， 不根本提高

经济体制的效率， 中国经济要赶上世界发展步伐是很困难的。

三、 效率与偏好的折衷 1 国有产权制度结构调整思路

由我国的现实条件所决定， 国有产权是 一种既定的制度偏好， 不能作根本的改变． 但要

提高经济体制的效率， 进行市场化的改革， 又必须解决产权制度与市场经济不相适应的矛

盾。 如何选择 一种成本较低、 效率较高的办法解决这 一矛盾， 我提出国有产权制度结构调整

的思路。

首先需要转换 一 个观念， 即将国有经济占主体地位的认识转变成国有经济占主导地位的
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认识。 长期以来， 我们 一直坚持国有经济在国民经济中占主休地伈。 由于 “ 主体地位” 是 一

个数最概念， 千是国有经济规模庞大， 数量众多。 押论分析和现实罕济表明， 这种困有经济
占很大份额的产权结构造成极大的外部性和低效率， 影响经济发展的质量和速度。 要维待这
庞大的国有经济， 政府也感到力不从心。 如果我们将 “国有经济占主体地位” 改为 “ 国有经
济占主导地位” ， 即不要 一味强调国有经济在数撒上的份额比重， 而是从结构着眼， 将国有
资产从一般经济领域和部门退出， 集中于那些对国民经济有重大关系、 对国计民生有重要影
响的经济领域和部门。 如此， 虽然从噩上看， 国有经济的份额减少了。 但其结构优化了， 质
量提高了， 仍能全面控制国民经济命脉， 对整个社会经济的发展起主导作用。 而且从总体上
看也不会根本改变所有制的性质。 在国有经济退出的地方， 则由非国有经济自由进入， 使产
权构成发生变化。 通过对国有产权制度的这种结构洞整， 使整个产权结构适应市场终济的特
性， 提高资源配管效率， 增大经济绩效， 推动经济更快增长。

在具体操作上， 似可将现有国有资产作三种处理。
笫一， 祁据国家产业政策和经济发展战略， 选定一部分关系国民经济命脉及引导社会经

济发展方向的产业部门如高新技术产业、 基础产业（包括交通、 运轮、 通讯、 能原、 原材朴
工业等）及社会公用事业等， 对它们实行国有国营。 这邢分企业的经营目标是社会效益和经
济效益的统 一， 但更偏重于社会效益。 它们是政府宏观经济洲控的物质基础， 是国民经济发
展的技术基础和技术先导。 这些企业的数址不必很多， 但扛产值份额却可以较大。

笫二， 对一些次重要的产业及大型国有企业， 可以将它们分觯或纽合成若干部分， 由国
家国有资产管理部门直接授子几个超级企业集团负责经营。 事实上这 一办法已在试行， 今年

国家推出的 “ 企业集团国有资产授权经营试点” ， 批准东风汽车集团、 第 一汽车集团、 中国
重型汽车集团、 东方电气集团、 贵州航空集团、 天津渤海化工集团、 中国五矿集团和中纺机
集团为首批试点的企业集团。 © 被授权经营的集团公司直接与国家国有资产管理部门形成委
托一代理关系。 由于层级简单， 因而契约容易完整和明确， 代理成本较低， 也可以实施较
硬的约束。 这些集团公司的经营权应由代表国有资产管理部门的蓝事长或总裁掌握， 成为 一

个相对独立的经营实体， 对授予其经营的国有资产保值增增负责。 在这些集团公司内部则形
成母公司（核心企业）与全资子公司、 控股公司或参股公司等产权关系形式。 这种授权经营
集团公司由于资金、 技术力最雄厚， 经营效益较好， 因而可以更多地参与国际竞争， 并向跨
国公司发展。 但其数盄也不能多， 不然产权约束的成本将提高， 效率将下降。

笫三， 将大量一般性的中小型国有企业改制成开放性的股份公司， 国有资产大部或全
部折成股票上市， 由法人、 个人及外贪自由购买。 国家通过出售这部分国有资产的股份可将
大量社会资本掌握在自己手中， 用于其他重点建设，而这些企业的真实资本仍存在， 其生产
规模不受影响。 更重要的， 通过产权性质的根本改变将使企业的经营机制自然转变， 成为哀
正的产权主体和市场主体， 提高企业的经营效益。 由千改革开放以来非国有制经济已有很大
的发展， 国民收入分配格局的变化也使企业和居民的储蓄能力大大提高， 因此谨愤而有步骤
地推出这 一办法， 并辅之以其他必要的配套措施， 在扰乍上不会很困难， 也不会引起大的社
会震荡。

上述产权结构涸整可取得重要效果。 (1)大匮 一般性国有中小型企业（包括 一 部分大
孔凇业）产权性质的改变从根木上解决了国家不堪项负向团有企业亏损严重、 效益低下及国

（下转第57页）
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汽车公司从福尼车投产伊始， 就瞄准了国际市场， 升将扎在保护政策条件下认取的心额盈利

中很大部分用于强化竞争力和振兴出口。 从长期的观点看很清楚， 汽车国产化的根本评价在

国际市场， 在于最终能否生产出具有 一 定国际竞争力的国产汽车。 否则的话， 一旦国门被打

开， 本国汽车不仅无力参与国际竞争， 还会在外国汽车冲击下丧失国内市场。

汽车工业是一个技术高度成熟、 高度综合的产业部门。 后起国家汽车工业的发展， 不仅

要通过CKD生产，引进吸收发达国家汽车大批盐生产的先进技术和工艺， 控高零部件和整车

的国产化水平， 更重要的是要通过不断学习和技术积累， 逐步掌握汽车设计和大批惜生产专

用设备、 工装的制造技术， 从而形成木国自主的技术开发能力。 饮种自卞的技术开发能力，

是民族汽车工业自立的根基所在。 要不然， 即使实现了整车国产化， 也难以楞脱对国外技术

的依赖性和从属性。 国外汽车制造企业一 般三至五年， 就能研制开发出 一 个更新颖、 更美

观、 更省油的新车型。 后起国家的国产化还未完成， 原有的车平就已经淘汰了。 因此， 如果

没有自己的新车型研制开发能力， 就只能陷入引进技术一国产化一再引进一再国产化这种等

距离技术追赶的困境中。 这种发展方式是跨国公司为后起国家设置的陷阱。

韩国现代汽车公司在福特公司合作的过程中， 真正认识到跨国公司到韩国来投资， 所看

中的不过是韩国潜在的市场， 把在韩国设点作为其分割世界市场的 一 个战略性桥头堡， 其根

本目的并不在于帮助韩国建立具有同际竞争力的汽车T业。 因此， 现代汽车公司在CKD生

产的基础上， 决意通过引进各国的先进技术来自主发展国产化轿车， 并获得了成功。 需要指

出的是， 现代汽车公司的这种发展方式， 需要有巨额彴资金支持。 以共最初建成的福尼牉国

产化轿车工厂为例， 当时投入资金为1亿美元。 如没有作为母公司的韩国最大的现代财阀的

支撑， 要走上这条道路儿乎是不可能的。 尽管如此， 现代汽车公司的发展经验， 对我国汽车

工业的今后发展和政策取向， 仍具有一定的参考价值。

（上接第8页）

有资产流失问题， 节约了社会叶富。 同时这些企业的纾背机制也得以根本转变， 经营效益得

以提高。 (2)由千国有资产从经济中大面积退出， 整个社会的产权结构发生了大的变化，

这就为建立市场经济体制提供了相应的产权制支条件， 使市场经济能够自然生成。 对于那些

仍属国有产权性质的大型企业（集团）面言， 市场环垃向生成为它们确立了资本效率和经营

效率的客观标准；大量非国有经济的激烈竞争又迫使它们不断改善经营， 提高效率。 国际经

验表明， 在市场环境及公平竞争的压力下， 国有大企山是能够取得较好经营效益的。 (3)

市场环境的形成和企业经营机制的转换使得政府，们以川现范的经济手段和经济杠杆实施有效

的宏观调控， 减少经济体制过渡的时间及很荡， 克服巾汤的盲目性， 保证经济健康、 稳度地

发展。

(DG. i若思： （（经济史中向牙构'J 、～，工1）． 1·心三联1§I I，国1乍版， 年2i贝。
@A, C, Pigou, The Economics of Welfare, 133. -1 thed, l\l32。

@H. 登姆塞茨： （（义千产权叮理心）〉， 《时产权利勹刊飞义工 ｀＇，＇ 1 ： 98贞。

＠＠＠（（国有资产行理祛规制度汇编〉〉， 认律出赁礼19、; ，义． 第3队40、53凡
?冬阅马克匣： （（资本论）〉卷3' 第529页。
3参阅（（经济：消息报〉）1993.Sf:4月29 H。
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